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1. Cel polityki Al

Wspodtczesny rozwdj technologii cyfrowych ma coraz wiekszy wptyw na zycie spoteczne, w tym réwniez na
funkcjonowanie administracji publicznej. Aby odpowiadaé na potrzeby spoteczenstwa, administracja musi
dostosowywaé swoje funkcje i struktury nie tylko do zmian prawnych, ale réwniez spotecznych

i technologicznych.

Celem Polityki Al jest okreslenie zasad swiadomego i odpowiedzialnego korzystania z narzedzi Al
w Urzedzie Patentowym RP w petnej zgodzie z obowigzujgcymi przepisami prawa, aby Urzad korzystat

z dynamicznego rozwoju Sztucznej Inteligencji przy zachowaniu nadrzednej roli cztowieka.

2. Zakres polityki Al

Polityka Al obejmuje wszystkich uzytkownikéw systemow sztucznej inteligencji we wszystkich obszarach
merytorycznych i administracyjnych  Urzedu. Dokument ten okresla ramy $wiadomego
i odpowiedzialnego korzystania z narzedzi Al, wskazujgc zaréwno na szanse, jakie oferuje ta technologia,
jak i na powigzane z nig ryzyka. W szczegdlnosci polityka reguluje kwestie ewidencji narzedzi, ochrony
poufnosci danych (ze szczegdlnym uwzglednieniem danych nieopublikowanych) oraz obowigzkowej

weryfikacji wynikéw generowanych przez Al w celu zapewnienia bezpieczeristwa prawnego i etycznego.
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3. Stownik pojec

W tej czesci opisujemy znaczenie podstawowych pojeé zwigzanych ze sztuczng inteligencja, jej
podstawowymi btedami i ograniczeniami oraz wyjasniamy jak rozumiemy kluczowe hasta uzywane
w Polityce Al. Zrozumienie tych poje¢ jest niezbedne do odpowiedzialnego i bezpiecznego stosowania
sztucznej inteligencji w Urzedzie, dlatego celem opiséw jest zapewnienie wspdlnego rozumienia terminéw

zwigzanych ze sztuczng inteligencjg, a nie przywotanie $cistych definicji.

Sztuczna inteligencja (ang. Artificial Intelligence, w skrécie Al) to dziedzina informatyki, zajmujaca sie
tworzeniem oprogramowania wykonujgcego czynnosci, ktérych wykonanie przez cztowieka wymagatoby

postuzenia sie inteligencjg, np. rozumienie jezyka czy rozwigzywanie problemdw.

Wyijasnialna Al (ang. explainable Al, w skrdcie XAl) to technologia Al, potrafigca podaé argumenty, ktére
objasniajg podjetg przez Al decyzje, w efekcie czego uzytkownicy widzg nie tylko wynik, ale i jego

uzasadnienie lub kontekst.

Generatywna sztuczna inteligencja Al (ang. generative Al, w skrocie GenAl) to termin, ktérym mozemy
okresla¢ forme sztucznej inteligencji tworzacg, na podstawie danych, ktérymi byta trenowana, nowe tresci

(np. teksty, obrazy).

Wielki model jezykowy (LLM) (ang. Large Language Model, w skrécie LLM) to zaawansowany system Al,
wyspecjalizowany w przetwarzaniu informacji tekstowych. Zostat wytrenowany na podstawie analizy
ogromnych zasobéw dokumentdéw i danych publicznych, co pozwala mu na sprawne redagowanie pism,
streszczanie ztozonych materiatdw oraz precyzyjne odpowiadanie na zapytania. Dziatanie LLM nie opiera
sie na sztywnych regutach, lecz analizie kontekstu wypowiedzi i dobraniu najbardziej prawdopodobnych

sformutowan, nasladujac naturalny sposéb komunikacji cztowieka.

System Al to system komputerowy, ktory dziata cze$ciowo samodzielnie, potrafi uczy¢ sie na podstawie
danych w celu wypracowania propozycji analiz statystycznych, rekomendacji merytorycznych oraz tresci

tekstowych, graficznych lub video.

Shadow Al jest zjawiskiem wykorzystania narzedzi Al w trakcie pracy bez wiedzy i zgody pracodawcy,

mogacym prowadzié¢ np. do ujawnienia na zewnatrz danych poufnych.
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Human-in-the-loop (HITL) to koncepcja wspédtpracy cztowieka z systemami Al, w ktérej cztowiek zachowuje
rzeczywistg kontrole w procesie decyzyjnym w ramach nadzoru, korekty i zatwierdzania wynikéw dziatania
systeméw Al. Koncepcja ta zaktada wykorzystanie ludzkiej wiedzy eksperckiej

na kluczowych etapach w trakcie weryfikacji i ewentualnej poprawy wynikéw dziatania systemu.

Prompt jest instrukcjg lub pytaniem tekstowym, ktére uzytkownik wprowadza do modelu Al sugerujac, jaka

chciatby uzyska¢ odpowiedz.

Halucynacja to zjawisko, gdy model Al generuje informacje brzmigce wiarygodnie, jednak bedace
nieprawidtowe, zmyslone lub nie majgce podstaw w rzeczywistosci. Model nie sygnalizuje przy tym,

ze podaje fatszywe dane.

Bias - (ang. ,uprzedzenie”, ,stronniczos¢”) to systematyczne odchylenie od neutralnosci lub obiektywizmu
wynikdw systemu Al. Taka sytuacja bedzie miata miejsce, gdy dane treningowe systemu Al byty
niezrownowazone, model uczyt sie na niewfasciwie dobranych danych, wskutek czego algorytm

faworyzowat bedzie jedne rozwigzania kosztem innych.
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4. Ochrona prawna

Tworzenie i wykorzystywanie sztucznej inteligencji podlega przepisom prawa, zaréwno krajowego jak
i miedzynarodowego. Dotyczy to w szczegdlnosci: ochrony praw cztowieka i débr osobistych, ochrony
danych osobowych oraz zasad uczciwej konkurencji, prawa cywilnego, administracyjnego i karnego oraz

wtasnosci intelektualnej (prawa autorskie, prawa wtasnosci przemystowej).
Projektujac i wdrazajac rozwigzania Al, dziatamy z poszanowaniem praw podstawowych, w tym:

e prawa do prywatnosci i ochrony danych osobowych?;

e godnosci cztowieka, wolnosci, demokracji, rownosci, niedyskryminacji i sprawiedliwosci?.

Pracujemy nad rozwigzaniami, ktére sg zgodne z przepisami rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady w sprawie zharmonizowanych przepiséw dotyczgcych sztucznej inteligencji, zwanego dalej:

LAl Act”3, nie uchybiajgc w tym innym przepisom, w szczegdlnosci dotyczgcym:

e ochrony danych osobowych;

e ochrony informacji niejawnych;

e zwalczania nieuczciwej konkurencji;
e postepowania administracyjnego;

e prawa wiasnosci przemystowej*.

1 art. 51 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. z 1997 r. nr 78, poz. 483 z pdzn. zm.)
oraz art. 8 Karty praw podstawowych UE (Dz.Urz.UE.C 2010 Nr 83, str. 389)

2art. 2 Traktatu o Unii Europejskiej (Dz.Urz.UE.C 2012 Nr 326, str. 13)

3 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2024/1689 w sprawie zharmonizowanych przepiséw
dotyczacych sztucznej inteligencji (Dz.Urz.UE.L z 2024 r. str. 1689) (Rozporzadzenie Al ACT)

41) Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony
0s0b fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych
oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogdlne rozporzadzenie o ochronie danych) (Dz.Urz.UE.C 2016 Nr L119, str. 1)
(RODO); 2) u stawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego

(Dz.U. z 2025 r. poz 1691) (KPA); 3) ustawa z dnia 30 czerwca 2000 r. Prawo wiasnosci przemystowe;j

(Dz.U. 22023 r. poz. 1170) (PWP), w tym przepisy dotyczgce ochrony nowosci wynalazkéw (art. 25) oraz procedur
rejestracji praw wytacznych; 4) ustawa z dnia 5 sierpnia 2010 r. o ochronie informacji niejawnych (Dz.U. z 2025 r.
poz. 1209); 5) ustawa z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (Dz.U. z 2026 r. poz. 85) —

w zakresie ochrony tajemnicy przedsiebiorstwa.

Strona 7z 18



WA URZAD PATENTOWY
." RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poszanowanie powyzszych przepiséw i zasad ma dla nas szczegdlne znaczenie ze wzgledu na charakter
zadan Urzedu jako organu powotanego m.in. do udzielania ochrony prawnej na przedmioty wtasnosci
przemystowej. Przy korzystaniu z narzedzi Al uwzgledniamy specyfike udzielanych praw, w tym wymogi
poufnosci zgtoszen przed ich publikacjg, ochrone danych osobowych zgtaszajgcych, uprawnionych

i twdrcow oraz koniecznosé zapewnienia, ze decyzje Urzedu sg podejmowane przez eksperta, a nie przez

algorytm.
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5. Swiadome i odpowiedzialne korzystanie z narzedzi Al

5.1. Ewidencja i kategoryzacja narzedzi

Prowadzimy Rejestr Narzedzi Al, ktory zawiera wykaz systemow sztucznej inteligencji dopuszczonych do

stosowania w Urzedzie:

e Rejestr jest jawny dla pracownikdéw i na biezgco aktualizowany.
e Rejestr stanowi oficjalny wykaz Narzedzi Autoryzowanych, zapewniajac pracownikom jasne

wytyczne w zakresie bezpiecznego i zgodnego z regulacjami wykorzystania systemdw Al.

Przy doborze i ocenie narzedzi Al uwzglednia sie kierunki rozwoju technologicznego okreslone

w dokumentach strategicznych Urzedu.

5.1.1. Kategorie narzedzi

Narzedzia Al dzielimy na dwie kategorie:

1) Narzedzia Autoryzowane — systemy Al i funkcjonalnosci Al wpisane do Rejestru. Dane
wprowadzane do tych systeméw nie sg wykorzystywane do trenowania modeli publicznych, co
zapewnia ochrone tajemnicy zgtoszen oraz tajemnicy przedsiebiorstwa zgtaszajgcych. Moga to by¢
zarowno narzedzia wewnetrzne (np. wbudowane w systemy urzedowe), jak
i zewnetrzne (np. specjalistyczne narzedzia do klasyfikacji patentowej).

2) Narzedzia Nieautoryzowane — systemy Al niewpisane do Rejestru, w tym rozwigzania
ogodlnodostepne oraz testowe. Ich wykorzystanie jest dopuszczalne wytgcznie w zakresie zadan
niewymagajacych przetwarzania danych prawnie chronionych, tj. danych krytycznych, wrazliwych

lub ograniczonych, zgodnie z zasadami okreslonymi w pkt 5.2.
5.1.2. Zawartosc Rejestru
Rejestr Narzedzi Al zawiera dla kazdego narzedzia autoryzowanego co najmnie;j:

1) nazwe i wersje narzedzia;
2) dostawce lub producenta;

3) kategorie ryzyka;
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4) dopuszczalne kategorie danych zgodnie z klasyfikacjg okreslong w strategii Al (dane krytyczne,
wrazliwe, ograniczone, publiczne) oraz zbiory danych;

5) przeznaczenie;

6) warunki stosowania, w tym wymogi dotyczgce oznaczania tresci wygenerowanych przez Al;

7) wiasciciela biznesowego narzedzia;

8) status (np. wdrozone, w testach, w weryfikacji);

9) typ Srodowiska (on-premise, zaufana chmura z izolacjg, chmura publiczna).

5.2.  Ochrona danych i poufnosci, w tym danych nieopublikowanych

Na potrzeby niniejszej Polityki stosujemy klasyfikacje danych okreslong w Strategii Al Urzedu Patentowego
RP (pkt 3.1), ktdra wyodrebnia cztery kategorie: dane krytyczne, wrazliwe, ograniczone, publiczne. Zasady

przetwarzania danych poszczegdlnych kategorii w systemach Al okresla Strategia Al (pkt 3.2-3.3).

Nie wprowadzamy do narzedzi nieautoryzowanych danych krytycznych ani danych wrazliwych
w rozumieniu Strategii Al, w szczegdlnosci danych osobowych, informacji stuzbowych, tresci dotyczacych
zgtoszen oraz innych materiatéw wrazliwych. W przypadku narzedzi nieautoryzowanych, z ostroznosci
przyjmujemy zatozenie, ze wszystkie dane wpisane w pole konwersacji zostang wykorzystane do

trenowania modeli Al i stang sie publicznie dostepne.

Dane ograniczone i dane publiczne mogg by¢ przetwarzane w narzedziach nieautoryzowanych wyfacznie na
warunkach okreslonych w Strategii Al (pkt 3.3), tj. pod warunkiem, ze nie majg charakteru informacji
niejawnych ani tajemnicy przedsiebiorstwa, przetwarzanie odbywa sie w zakresie niezbednym do realizacji
zadan Urzedu, a pracownik kazdorazowo dokonat oceny ryzyka zwigzanego

z przekazaniem danych. W razie watpliwosci pracownik rezygnuje z wprowadzenia danych.

Narzedzi nieautoryzowanych nie wykorzystujemy do przetwarzania nieupublicznionych informacji

ztozonych do akt sprawy.
Korzystajac z narzedzi Al, kierujemy sie zasadami:

¢ minimalizacji danych, wprowadzajgc do narzedzia Al tylko te dane, ktdre sg niezbedne do realizacji
zadania;

e anonimizacji i pseudonimizacji danych przed wprowadzeniem ich do narzedzia Al, jesli ich podanie
nie jest konieczne do uzyskania wyniku;

e odpowiedzialnosci za wprowadzenie danych chronionych poprzez zgtaszanie incydentéw

w ramach potencjalnych ujawnien.
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5.3. Weryfikacja wynikéw Al

Kazdy wynik wygenerowany przez system Al traktujemy jako pomocniczy i krytycznie weryfikujemy przed
wykorzystaniem. Przeciwdziatamy tendencji do automatycznego polegania na wynikach Al
- unikamy tzw. btedu automatyzacji (ang. automation bias), czyli sktonnosci do nadmiernego zaufania
wynikom generowanym przez system Al. Kierujemy sie zasadg, ze kazdy pracownik moze zignorowa¢ lub
skorygowaé wynik wygenerowany przez system Al, jesli uzna to za uzasadnione. Decyzja administracyjna
oraz inne dokumenty wywotujgce skutki prawne sg bowiem aktem woli cztowieka, poprzedzonym
wyczerpujgcym wyjasnieniem stanu faktycznego. Niedopuszczalne jest oparcie rozstrzygniecia wytgcznie na

wyniku zautomatyzowanego przetwarzania.

Wszelkie tresci wygenerowane przez systemy Al muszg zosta¢ poddane weryfikacji merytorycznej
w oparciu o wiarygodne zrédta. W ramach tego procesu pracownik jest zobowigzany do kazdorazowego

sprawdzenia nastepujacych aspektéw:

1) faktéw i danych — czy informacje sg zgodne ze stanem rzeczywistym i aktualne;

2) podstaw prawnych - czy powotywane przepisy istniejg, sg prawidtowo przytoczone
i obowigzujg w aktualnym brzmieniu (weryfikacja bezposrednio w ustawach, w Systemie Informacji
Prawnej, bazie ISAP lub EUR-Le, itp.);

3) orzecznictwa i literatury — czy przywotane wyroki, decyzje lub publikacje rzeczywiscie istniejg;

4) dokumentow ze stanu techniki — czy wskazane patenty, zgtoszenia lub publikacje naukowe sg
dostepne w wiarygodnych bazach danych (np. Espacenet, Register Plus, bazy literatury
niepatentowej);

5) spéjnosci i logiki — czy tres¢ jest wewnetrznie spdjna i odpowiada na wtasciwe pytanie (ocena
merytoryczna pracownika);

6) kompletnosci— czy system Al nie pominat istotnych fragmentéw dokumentacji Zzrédtowej majacych
znaczenie dla sprawy;

7) wiarygodnosci merytorycznej — czy tresé jest wolna od halucynacji Al, czyli zmys$lonych faktéw, dat
lub przepiséw prawa;

8) bezstronnosci — czy sugestia Al wydaje sie nietypowa lub traktuje podobne przypadki w réiny

sposob, niezgodnie z dotychczasowg praktykg Urzedu.
Niedopuszczalne jest:

1) bezposrednie przenoszenie tresci wygenerowanych przez Al do decyzji, postanowien lub innych

dokumentéw urzedowych bez uprzedniej merytorycznej weryfikacji i redakcji;
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2) powotywanie sie na orzecznictwo, literature lub dokumenty patentowe, ktérych tresci nie
zweryfikowano;

3) wykorzystywanie wynikéw Al jako ostatecznej oceny w sprawach wymagajgcych szczegdlnej
precyzji i oceny eksperckiej (np. ocena nowosci wynalazku, ocena poziomu wynalazczego, ocena
charakteru odrdziniajgcego znaku towarowego, ocena indywidualnego charakteru wzoru

przemystowego).

5.4.  Transparentnosc

Zapewnienie transparentnosci w wykorzystaniu sztucznej inteligencji jest kluczowym aspektem realizacji
zadan publicznych przez Urzad. Osoby fizyczne, ktorych dotyczg procesy wspierane przez Al, sg o tym fakcie
informowane w sposéb  jasny i zrozumiaty. Obowigzek  ten jest realizowany

w szczegolnosci w nastepujacych sytuacjach:

e Jesli podejmujgc decyzje dotyczacy interesdéw prawnie chronionych osoby fizycznej zastosujemy
system Al  wysokiego ryzyka, poinformujemy osobe, ktérej decyzja dotyczy
o wykorzystaniu w stosunku do niej systemu Al°. Osoba taka ma prawo zwrdcenia sie do Urzedu o
wyjasnienie w sposéb jasny i merytoryczny roli systemu Al w procesie podejmowania wzgledem
niej konkretnej decyzji®.

e Jesdli postuzymy sie systemem Al, ktéry bedzie generowat obrazy, tresci audio lub wideo
poinformujemy, juz przy pierwszym wyswietleniu, ze przedstawione tresci zostaty sztucznie
wygenerowane lub zmanipulowane przy uzyciu Al’.

o Jesli postuzymy sie z systemem Al, ktdry bedzie wchodzit w bezposrednig interakcje z osobg fizyczng
poinformujemy te osobe o tym, ze prowadzi interakcje z systemem sztucznej inteligencji.
Informacja taka zostanie przekazana w sposdb jasny i wyrazny juz w momencie nastgpienia

pierwszej interakcji®.

5.5. Etyka

Wykorzystanie systemow sztucznej inteligencji opiera sie na zasadzie odpowiedzialnego przetwarzania
danych. Jako instytucja zaufania publicznego, zobowigzujemy sie do zachowania najwyzszych standardow

etycznych w procesie trenowania, wdrazania i interpretacji wynikow Al.

5art. 26 ust. 11 Rozporzadzenia Al Act

6 art. 86 ust. 1 Rozporzadzenia Al Act

7 art. 50 ust. 4 i 5 Rozporzadzenia Al Act
8 art. 50 ust. 4 i 5 Rozporzadzenia Al Act
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Jako organ administracji publicznej dziatamy zgodnie z prawem?®, prowadzac postepowania w sposob
budzacy zaufanie jego uczestnikéw do wtadzy publicznej, kierujgc sie zasadami proporcjonalnosci,

bezstronnosci i réwnego traktowania®®.

Kluczowa role w zatatwianiu spraw w Urzedzie zawsze odgrywa cztowiek. Systemy Al projektujemy,
wdrazamy i rozwijamy tak, aby mogty by¢ skutecznie nadzorowane przez pracownikéow. Nadzor ten ma
zapobiegac¢ ryzykom i zapewnia¢ zgodnos$¢ realizacji zadan z prawem, przy czym jego zakres jest

wspotmierny do ryzyka, stopnia autonomii i sposobu uzycia danego systemu Al

Pracownicy korzystajacy z narzedzi Al sg $wiadomi zjawiska btedu automatyzacji (ang. automation bias),
czyli sktonnosci do nadmiernego zaufania wynikom generowanym przez systemy komputerowe!?,

Szczegdlng ostroznosé zachowuja, gdy:

e wynik Al wydaje sie wiarygodny, ale dotyczy dziedziny wymagajacej specjalistycznej wiedzy;
e system Al generuje odpowied? z duzg pewnoscig, mimo niepetnych danych wejsciowych;
e tres¢ ma by¢ wykorzystana w decyzji administracyjnej, opinii lub innym pismie wydawanym

w prowadzonym postepowaniu.

W przypadku wystgpienia watpliwosci pracownicy majg obowigzek zignorowac wynik generowany przez Al

i oprzed rozstrzygniecie na wtasnej analizie oraz zrédtach pierwotnych?3,

9 art. 6 KPA

10 art. 8 KPA

11 art. 14 ust 1-3 Rozporzadzenia Al ACT

12 art. 14 ust. 4 lit. b Rozporzadzenia Al ACT
13 art. 14 ust. 4 lit. d Rozporzadzenia Al ACT
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6. Kategoryzacja oraz obstuga incydentéw

Stosujemy rygorystyczne standardy nadzoru nad systemami sztucznej inteligencji. W przypadku wykrycia

nieprawidtowosci, uruchamiamy ustandaryzowany proces zarzadzania zdarzeniem:

e Raportowanie zdarzenia - promujemy kulture odpowiedzialnosci, w ktérej kazde, nawet
potencjalne odstepstwo od przyjetej Polityki Al, jest niezwiocznie zgtaszane do odpowiednich
komorek nadzorczych, aby kompleksowo obstuzy¢ incydent (np. jednoczesne naruszenie Polityki Al
oraz RODO). Umozliwia to natychmiastowg reakcje i minimalizacje ewentualnych ryzyk juz
w momencie ich wystgpienia.

e Identyfikacja i powstrzymanie - na tym etapie dokonujemy precyzyjnej diagnozy charakteru
zdarzenia oraz —jesli to konieczne — podejmujemy szybkie dziatania techniczne w celu odizolowania
systemu lub przerwania procesu przetwarzania. Celem jest zapewnienie ciggtosci ochrony danych
oraz niedopuszczenie do rozszerzenia sie skutkow nieprawidtowosci.

e Dziatania naprawcze - podejmujemy kroki w celu przywrdcenia stanu zgodnego z wysokimi
standardami bezpieczeristwa i etyki. W przypadku incydentéw o mniejszej skali, nasze dziatania
skupiajg sie na pouczeniu i dodatkowym szkoleniu pracownika, co stuzy eliminacji nieswiadomych
btedéw i podnoszeniu kompetencji cyfrowych. Przy zdarzeniach o wiekszej ztozonosci, dziatania
naprawcze obejmuja korekte proceséw merytorycznych, modyfikacje parametréw narzedzi Al lub
usuwanie niezasadnie wprowadzonych informacji z sesji roboczych, aby trwale wyeliminowac
przyczyne problemu.

e Ocena skutkéw zdarzenia - oceniamy zdarzenie pod katem prawnym i merytorycznym, co pozwala

na wyciagniecie wnioskéw oraz aktualizacje wewnetrznych wytycznych.
Typowe kategorie incydentédw zwigzanych z wykorzystaniem Systemdw Al:

e Wyciek danych - wprowadzenie tresci poufnych do narzedzia nieautoryzowanego,
w szczegolnosci danych krytycznych lub wrazliwych w rozumieniu Strategii Al.
e Halucynacja - przywotanie wygenerowanej przez Al analizy prawnej lub technicznej do oficjalnych

dokumentéw bez petnej weryfikacji faktow/zrédet.
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e Stronniczo$¢ wprowadzana przez uzytkownika — wykorzystanie podatnosci modelu jezykowego na
sugestie w celu przywotania wygenerowanej przez Al treSci nieposiadajacej przymiotu
bezstronnosci do oficjalnych dokumentdw.

e Shadow Al - korzystanie z prywatnych kont i nieautoryzowanych narzedzi Al do zadan stuzbowych.

e Brak transparentnosci - wykorzystanie Al do generowania tresci publikacji urzedowych bez

oznaczenia, ze tekst zostat stworzony przy wsparciu sztucznej inteligenciji.
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Q.
Ps

WIEDZA UMIEJETNOSCI |©

7. Budowanie kompetencji Al

Nasi pracownicy posiadajg niezbedne kompetencje Al, czyli adekwatny poziom wiedzy, umiejetnosci
i Swiadomosci w zakresie systemow Al, proporcjonalny do ich roli, odpowiedzialnosci oraz poziomu ryzyka

zwigzanego z wykorzystywanymi przez nich systemami Al'4,
Jako kompetencje Al rozumiemy:

e Zrozumienie podstawowych pojec i zasad dziatania systemoéw Al.

e Swiadomosé ryzyk, ograniczer i potencjalnych zagrozen zwigzanych ze stosowaniem systemoéw Al.

e Umiejetnos¢ bezpiecznego, odpowiedzialnego i zgodnego z prawem korzystania z systemow Al oraz
ponoszenie petnej odpowiedzialnosci za wykorzystanie wynikéw ich dziatania.

e Znajomo$¢ wymogow prawnych, w tym zasad ochrony informacji poufnych i danych osobowych;

e Zdolnos¢ identyfikacji sytuacji wymagajgcych eskalacji do Zespotu ds. Al.

e Stosowanie Polityki Al>,

Nasz system podnoszenia kompetencji opiera sie na podejsciu proporcjonalnym do poziomu wiedzy
technicznej, doswiadczenia i przeszkolenia pracownika, a takze kontekstu wykorzystania przez niego
systemow Al oraz wptywu wynikéw ich dziatania na osoby, ktdrych dotycza!®. Proces podnoszenia
kompetencji rozpoczyna sie przed rozpoczeciem pracy z systemami Al od zapoznania z aktualng Polityka Al

i trwa nieprzerwanie w obrebie wykonywania obowigzkéw z wykorzystaniem narzedzi Al.

Dla osdb korzystajgcych z systeméw Al w codziennej pracy uwzgledniamy podnoszenie kompetencji
w zakresie: praktycznego wykorzystania systemow Al, oceny wiarygodnosci wynikéw i ich interpretacji, roli
cztowieka w koncepcji human-in-the-loop oraz dokumentowania wykorzystania systeméw Al. Rozwijamy
rowniez zespoty techniczne i wspierajgce systemy Al w ramach dedykowanych szkolen,

w szczegdlnosci z zakresu IT, data science i istotnych regulacji prawnych.

14 art. 4 Rozporzadzenia Al ACT
15 art. 3 pkt 56 oraz motyw 20 preambuty Rozporzadzenia Al ACT
16 art. 4 Rozporzgdzenia Al ACT
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8. Postanowienia koricowe

8.1. Wejscie w zycie
Polityka wchodzi w zycie z dniem podpisania przez Prezesa Urzedu Patentowego RP.

Pracownicy Urzedu s3 zobowigzani do zapoznania sie z trescig Polityki oraz poswiadczenia tego faktu
poprzez podpisanie o$wiadczenia pt. ,Oswiadczenie o zapoznaniu sie z Politykg Al Urzedu Patentowego
Rzeczypospolitej Polskiej”. Podpisane oswiadczenia pracownikow przechowywane sg w sekretariacie

komorki organizacyjnej, w ktérej pracownicy sg zatrudnieni.

8.2.  Przeglad i aktualizacja Polityki

Polityka podlega przegladowi nie rzadziej niz raz w roku kalendarzowym. Przeglgdu dokonuje Zespét ds. Al,
uwzgledniajgc w szczegdlnosci zmiany przepiséw prawa, aktualne potrzeby Urzedu oraz wnioski ptyngce z

dotychczasowego stosowania Polityki.

Zmiany Polityki wprowadza sie w trybie wtasciwym dla jej przyjecia.
8.3.  Nadzdr nad realizacjg Polityki

Nadzér nad przestrzeganiem Polityki sprawuje Zespét ds. Al.

8.4.  Wspdtpraca przy realizacji Polityki

Zespot ds. Al wspétpracuje petnomocnikiem ds. ochrony informacji niejawnych w zakresie ochrony
informacji niejawnych, petnomocnikiem ds. bezpieczeristwa cyberprzestrzeni w zakresie bezpieczeristwa

cyberprzestrzeni i doradcg etycznym.

8.5.  Zgfaszanie watpliwosci, uwag lub propozycji

Pracownik, ktéry ma watpliwosci dotyczgce stosowania Polityki, zauwazy nieprawidtowosci zwigzane
z wykorzystaniem Al, ma uwagi lub propozycje - powinien zgtosi¢ sprawe bezposredniemu przetozonemu

lub Zespotowi ds. Al.
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8.6.  Dostepnosc Polityki

Polityka jest dokumentem jawnym. Jej tres¢ udostepnia sie w Biuletynie Informac;ji Publicznej Urzedu oraz
w wewnetrznym systemie informacyjnym. Jawno$é Polityki realizuje zasade przejrzystosci dziatania

administracji publicznej'’ oraz wspiera budowanie zaufania obywateli do sposobu wykorzystywania Al przez
Urzad.

17 art. 8 KPA
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Zatgcznik nr 2 do zarzadzenia nr 4
Prezesa Urzedu Patentowego RP
z dnia 18 maja 2026 r.

OSWIADCZENIE

0 zapoznaniu sie z Politykg Al Urzedu Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej

Ja nizej podpisany (a)

.................................................................................. oswiadczam, ze:

1. Zapoznatem (am) sie z Politykg Al Urzedu Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej
obowigzujgcg w Urzedzie Patentowym Rzeczypospolitej Polskiej.

2. Zobowigzuje sie przestrzegaé regut i postanowien tej polityki w celu swiadomego
i odpowiedzialnego korzystania z narzedzi Al w swojej pracy.

3. Jestem swiadomy, ze moje dziatania w zakresie korzystania z narzedzi Al mogg by¢
rejestrowane w celu zapewnienia bezpieczeristwa danych bedacych w posiadaniu
Urzedu.

4. Jestem Swiadomy, ze nieprzestrzeganie Polityki Al Urzedu Patentowego
Rzeczypospolitej Polskiej moze prowadzié do wyciggniecia konsekwencji stuzbowych
lub karnych.

/podpis osoby sktadajgcej oswiadczenie/



